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Ozet

Gliniimiizde karsilagilan ¢evresel sorunlar, cagimizin en 6nemli meseleleri icerisinde yer
almaktadir. Kaynak kitliklarindan c¢evre felaketlerine kadar sayilabilecek bu sorunlarin,
bolgesel diizeyden kiiresel seviyeye kadar kendisini hissettirmesi, diinyanin her kesiminden
konuya iligkin ¢6ziim bulma gayretlerini artirmistir. Konunun giivenlik boyutuyla birlikte
degerlendirilmesi, bu ¢abalarin en dnemlilerinden biridir. Cevresel sorunlariin giivenlik
baglaminda tartisilmasi, 6zellikle son yirmi yilda g¢evresel giivenlik kavramina ilginin
gosterilmesini saglamistir. Bu ¢aligmanin amaci, ¢evre temelli meydana gelen dogal ve
toplumsal problemlerin ¢6zlimii i¢in bir giivenlik ¢ercevesi olusturmak, gevresel giivenlik
kavramini tanimlamak ve bu kavramin tarihsel siire¢ igerisindeki gelisimini agiklamaktir.
Bukapsamda 6ncelikle ¢evresel glivenlik kavraminin tanimi yapilacak ve ¢cevre baglaminda
giivenligin konusu ve aktorlerindeki degisimler incelenecektir.

Anahtar Kelimeler

Cevresel giivenlik, geleneksel giivenlik, soguk savas, ¢atisma, insani giivenlik.

' Bu makale yazarin doktora tezinin bir bolimiine dayanilarak hazirlanmigtir.
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Giliniimiizde ¢evresel sorunlar, ekolojik dengeyi tehdit ederek hem dogal ¢evre iizerinde
hem de toplumsal yasamda olumsuz etkiler meydana getirmektedir. Bu sorunlarinin cog-
rafi sinir tanimadan bolgesel ve kiiresel diizeyde tehditler olusturmasi, ¢evrenin giivenlik
baglaminda tartigilmasi ihtiyacini dogurmustur. Bu dogrultuda ¢evre ve giivenlik iliskisini
ekolojik ve toplumsal sorunlar agisindan en kapsayaci sekilde tanimlayan kavramin “gev-
resel glivenlik” oldugu goriilmektedir. “Cevresel giivenlik” kavrami, en saglikli sekilde
uluslararasi giivenlik ortamina tarihsel siire¢ igerisinde bakilarak anlagilabilir. Bu nedenle
oncelikle diinyada degisen uluslararasi giivenlik ortaminin incelenmesi ve bu giivenlik
ortaminda ¢evrenin konumunun ne oldugunun degerlendirilmesi dnem arzetmektedir. Bu
kapsamda konunun islenisi sirasinda, giiniimiize kadar degisen uluslararasi giivenlik or-
tamlarinda gelisen aktorler ve siirecler dikkate alinarak bir ¢evresel giivenlik kavramina
ulasilmustir.

“Cevresel giivenlik” kavraminin anlagilmasi i¢in sorulacak en énemli sorular “hangi se-
viyede” ve “kimin giivenligi”nin saglanacagidir (Liftin 1999, 361; Barnett, vd. 2010, 3).
Sorulara iliskin verilen cevaplar, bizatihi ¢evrenin kendisinden de baslayarak ulus devlet
ve insan/bireye kadar gesitlilik gostermistir. {1k bakista, ¢evre ve giivenlik iliskisinin zor-
layict bir birliktelik gibi gériinmesine ragmen, ¢evresel degisimin dogal ¢evre ve toplum
iizerinde yarattig1 baskilar bu giivenlik baginin kurulmasini zorunlu kilmisgtir. S6z konusu
giivenlik baginin kavramlastirilma siirecine gecilmeden dnce, iki 6nemli noktanin ortaya
konulmasi gerekmektedir. Bunlar, bu giivenlik iligkisinde ¢evrenin konumunun ne oldugu
ve giivenligi saglanacak 6znenin konusu ve aktdrlerinin tespitidir.

Aslinda “cevre”nin de giivenligin 6znesi olmasina yonelik etik tartismalar yapilmasina
ragmen, giivenligi saglanacak varligin ¢evreden ziyade “insan” oldugu kabul edilmekte-
dir. Bunun en 6nemli nedeni, diinyada uluslararas: giivenlik ortaminda hala insan1 merkez
alan realist yaklagimlarin mesruiyetinin devam etmesidir. Bu baglamda “cevre”, giivenli-
§in saglanmasi gereken 6zne yerine, giivenli hale getirme eyleminin mekani ve konusunu
teskil etmektedir.

Yukarida belirtildigi gibi diger bir 6nemli nokta da, tarihsel siire¢ icerisinde giivenligi
saglanacak varligin konusu ve aktorlerinde degisikligin yasanmaya baglanmasidir. Ulus
devletin hakim oldugu geleneksel giivenlik yaklagimdan etkilenen giivenlik tanimlari, za-
manla bireyi 6n plana alan insani giivenlik yaklasimlarina yonelmistir. Belirtilen husus-
lar kapsaminda bir konuya iliskin ¢erceve olusturulmasi igin 6ncelikle, gevresel giivenlik
kavraminin taniminin yapilmasi ve miiteakiben de tarihsel siire¢ icerisinde geligiminin
goriilmesinin uygun olacagi degerlendirilmistir.

Son yirmi yil igerisinde kavrama artan ilginin nedeni, ¢cevresel tehditlerin tek bir bireyden
baslayarak bolgesel ve kiiresel diizeye kadar dogal ve toplumsal sonuglarinin hissedilmis
olmasidir (Keles, vd. 2009, 441). Bu durum ayni1 zamanda bir giivensizlik haline kargilik
geldiginden, Jon Barnett s6z konusu kavrami tanimlanirken tersten yol izlenebilecegini
ve Oncelikle i¢inde bulunulan giivensizlik halinin de ortaya konulmasini dnerir. “Cevresel
giivensizlik” olarak ifade edilen bu bu kavram; ¢evresel yikim, ¢evresel bozulma, kirlen-
me, iklim degisikligi, kaynak kitlig1, kotii yonetilen kaynaklar, yoksulluk, catisma, siddet,
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istikrarsizlik, ¢evre miiltecileri ve askeri giivenlik gibi konular i¢inde barindiran bir gii-
vensizlik hali olarak belirtilmistir (Barnett 2003, 7; Hecker 2011, 15). Buradan hareketle
s0z konusu giivensizlik hallerine kars1 “cevre”nin giivenlik meselesi olarak alinmasinin
cevresel giivenlik kavramini ortaya ¢ikardigi kabul edilmektedir (Mcap ve Bailey 2007,
20). Cevresel giivensizlige sebep olan tehdit ve risk alanlari, devlet ve toplumda temel
diger giivenlik alanlarin1 da olumsuz etkilemektedir (Grager 1996, 112-113; Barnett 2007,
7). S6z konusu tehdit ve risk alanlar1, dogal kaynaklarin tiikkenmesi ve kirliligi sonucunda'
insanin varligini ve refahini tehdit eden ekolojik ve toplumsal gerilimler olarak ortaya ¢ik-
mistir (Algan 2004, 185). Ekolojik gerilimler, ¢evresel bozulma ve kirlilikler kapsamin-
da ozellikle iklim degisikligi, deniz seviyesinin yiikselmesi, ozon tabakasinin incelmesi,
topragin bozulmasi, su kitligi, teknoloji ve sanayi liretimi kaynakli ¢evresel problemlere
karsilik gelmektedir (Maltais, vd. 2003, 4). Toplumsal gerilimler ise, klasik giivenlik al-
gilarina es olan ve kaynaklar yiiziinden ortaya c¢ikan anlasmazliklar ve catigmalar olarak
ifade edilmektedir. Ancak burada tizerinde durulan, bu ¢atigmalarin yalniz petrol gibi ko-
lay yenilenemeyen ve dogada kisitli bulunan kaynaklarin haricinde, su gibi yenilenebilen
fakat gerekli onlemler alinamazsa nitelik ve nicelik olarak yetersizlesebilecek dogal kay-
naklarin dahil edilmis olmasidir.?

Yukarida ifade edilen ¢evresel giivensizlik halinden yola ¢ikarak ¢evresel giivenlik tani-
mina ulasilirsa, §6yle bir tanimlama yapilabilir. Bugiin ve gelecekte ekosistemdeki yagam
destek sistemleri ve insan ihtiyaclari i¢in 6nemli olan varliklarin tedariki, erisebilirligi ve
yonetimi gibi konularin siirdiiriilebilirligi ile yoksullugun ve gatigmalarin azaltilmasi igin
katkida bulunan siireglerin belirlenmesidir (Hecker 2011, 12). Cevresel giivenlik; birey,
grup ve toplumlarin ¢evresel degisimlere karsi kirllgan olmamasi ve olumsuz etkilere ma-
ruz kalmasini 6nlemek (Barnett 2007, 5), diger bir ifadeyle, ¢evrenin giivenli hale gelme-
sini ongdrmektir (Vogler 2003, 45). Cevrenin giivenli hale gelmesi ise, yontem konusuna
bagli kalmis, ulusal devletler agisindan ¢evresel bozulma ve bununla iligkili her tiirlii sid-
det hareketlerine karsi tedbir gelistirilmesi olarak kabul edilirken, kiiresel seviyede ¢evre
politikalarinin olusturulmasi ve yayginlastirilmasi olarak goriilmiistiir.

Glinlimiizde, ¢evresel giivenlik kavrami insanin uygun olmayan sartlardan arindirilarak
yasamaya elverisli ortamimnin saglanmasi, su, yiyecek barinak, saglik gibi ihtiyaclarinin
diinyadaki her bir bireyden tiim uluslara ve biitlin insanliga dogru genisletilmesi ve gii-
venli yasam alaninin olugturulmasini amaglamaktadir (Page 2000, 39; Pamukgu 2001,
192; Foster 2001, 378; Aydogdu 2008, 62). Kavram, kimin giivenligi konusuna yonelik
olarak toplum icerisinde belirli ¢ikar gruplar1 ve azinlik gruplarinin menfaatleri yerine,

' Cevresel bozulma ve kirlilige iliskin tehditler, devletlerin kendi ulusal sinirlar1 igerisinde
olabilecegi gibi, Kanada ve Japonya’da oldugu gibi iklim degisikligi nedeniyle deniz
seviyesinin yiikselmesi basta olmak {izere bagka iilkelerden gelen veya digsal ve sinir agan
tehditlerden de kaynaklanabilmektedir. Dabelko (2008).

2 Ruanda ve Brundi’deki su, gida, orman gibi yenilenebilen dogal kaynak nedenli ¢atigmalar,
Misir ve Hint alt kitasindaki muhtemel ¢evresel gocler ve yaratacagi demografik degisimler
buna 6rnek verilebilir.

B T Ak



2013, CILT 3 SAYI 1-2

. e |

Cevre ve Giivenlik
iliskisinin Tarihsel
Gelisimi

102

biiylik ¢cogunlugun giivenligine yonelik siireglerin gelistirilmesini éngoriir. Bu nedenle
giiclii toplumsal gruplart ve devleti dnceleyen yaklasimlar yerine, her bir insan hayatinin
giivenligini esas alir (Barnett 2005, 467-468). Cevresel giivenlik kavrami, ayni zamanda
¢evre meselelerinin temelini baris ile saglanmig bir glivenlik ortami olarak goriir. Gida, su,
enerji ve diger dogal kaynaklarin temini ve korunmasi, kaynaklara erisimin saglanmasi,
stirdiiriilebilir kalkinma, hastaliklarin yayilmasinin énlenmesi, ormanlar ve balik¢ilik gibi
yenilenebilir kaynaklarin kullanilabilirliginin bariggil bir sekilde ¢oziimlenmesine odakla-
nir. (Dale, vd. 2004, 119; Hecker 2011, 15).

Insanhigin 18.yiizy1ldan beri dogal gevresine olan etkisine bakildiginda, var olusundan bu
yana olan davranigiyla karsilagtirillmasinin imkansizlig1 daha iyi anlagilabilir. Bu siiregte
sanayilesen iiretim tarzi ve insan merkezli aydinlanma felsefesi, hali hazir toplumsal ya-
pilar1 degistirmis, insanligin siyasi ve ekonomik yagsamina yonelik yeni bir yol haritasi
¢izmistir. Toplumlar arasinda ¢atigma ve igbirligine dayali geleneksel iliskiler agi, giinii-
miize kadar tehdit ve rekabet alanlarina gore degiserek devam etmistir (Matthew 1995,
15; Kilig 2008, 51). 20.yiizyilda devletlerin birbirlerine karsi s6z konusu giivenlik tutumu,
1914-1918 ve 1939-1945 tarihleri arasinda iki bilylik diinya savagi meydana getirmistir.
1947 yilindan sonra da, ABD ve SSCB arasinda Soguk Savas adi verilen devlet merkezli
catisma ve rekabet ortami, askeri tehditleri 6nceleyen giivenlik siirecini ortaya ¢ikarmistir
(Lynn-Jones 1991; OECD DAC Working Party 2000, 11; Spector ve Wolf 2000, 411; Bu-
zan 2008, 113). Bu donemdeki savas, ¢atisma ve kriz odakli giivenlik anlayisinda (Waltz
2008, 5; Sandikli ve Emeklier 2011, 21), ¢evre konusu giivenlik siirecine dahil edilme-
mis* adeta dislanmistir (Dabelko ve Dabelko 1995, 3). Birkag istisna diginda* sadece rakip
devletlerin askeri gii¢ unsuru ana tehdit® olarak goriilmiistiir (Dalby 2002, 4; Lynn-Jones,
1991, 5; Pamuke¢u 2001, 181; Hecker 2011, 12). Soguk Savas boyunca giivenlik ¢alisma-
larinda ¢ogunlukla ulus devletlerin askeri yoniiyle ilgilenilmis, askeri kuvvetle ilgili olan
bir sorun giivenligin konusuna girmistir. Askeri giigle ilgili olmayan biitiin konular ikincil
politika kategorisinde sayilmistir. Bu donemde giivenlik ¢alismalarinin odak noktasinin
giivenlik degil, askeri kuvvet oldugu genel kabul goren bir anlayistir (Baldwin 2004, 9).
Soguk Savas’in etkilerinin azalmaya baslamasiyla birlikte ise, ¢evre bir tehdit ve risk alani
olarak giivenlik yaklagimlarinda yer almaya baglamigtir (O’Neill 2009, 1). Bu durum gii-
niimiize kadar giivenligin nesnesi ve aktorleri agisindan ii¢ evrede agiklanabilir.

TIki, askeri giivenligi merkeze alan geleneksel giivenlik yaklagimlari igerisinde gevresel
giivenlik algisidir (Whyte 2001, 4664). Son yillarda neorealist yaklasimlarin etkisiyle
¢evre konusu, ekonomi, insan haklar1 ve go¢ gibi potansiyel tehditler arasinda sayilmis-
tir (Sahin 2004, 84). Bu yaklasimda, ¢evresel bozulma ve iklim degisikliklerinin kaynak

3 Bu donemde ulusal giivenligi olusturan askeri ve stratejik konular birincil politikay1;
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve g¢evresel konular ise ikincil politika alani olarak kabul
gormiistiir. Sandikli ve Emeklier (2012, 8).

41989 yilinda Soguk Savag’m sonlarma dogru SSCB, ekolojik giivenlik konusunun Gnemini
vurgulamus, buna iliskin Murmansk Girisimi adiyla isbirligi dnerileri getirmistir. Floyd (2010, 100).

Soguk Savas doneminde askeri tehditlerin en biiyiigii niikleer silahlanmadir. Dalby (2002, 5).
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kitliklarina neden olabilecegi ve kaynaklarin ele gegirilmesi igin ¢atigmalarin ve go¢ ha-
reketlerinin olusabilecegi vurgulanmistir (Parsons 2009). Bununla ilgili olarak toplum-
larda meydana gelen sosyokiiltiirel olay ve catigmalarin anlagilmasina yonelik Thomas
Homer-Dixon ve Toronto Grubu, Isvigre Cevre ve Catisma Programi (Page 2000, 35) ve
Oslo Uluslararas: Barig Arastirmalar1 Enstitiisii gibi arastirma gruplarinca ¢alismalar ger-
ceklestirilmistir (Maltais 2003, 1). Calismalarin temel varsayimi, ¢evre nedenli kaynak ve
kitliklarin ¢atigmaya neden olacagidir.

Ikincisi; giiniimiizde halen hakim olan siyasal aktorleri temel alarak devlet merkezci
yaklagimi savunan, ancak giivenlik ¢ikmazi sorununun iistesinden gelebilecek cok taraflt
devletler arasi isbirligi araclarini savunan yaklasimdir. Bu yaklagim; ortak, kolektif ve
kapsamli gibi ifadelerle birlikte tanimlanan bir giivenlik yaklagimma karsilik gelmekte-
dir (Sahin 2004, 84). Kiiresel ¢evre problemleri, dogal kaynak ihtiyaclari ile kasirga, sel
vb. ¢evresel olaylarin ulusal giivenlik konulart igerisinde yer almasini savunularak (Tiirk
2008, 95), uluslararasi isbirligi araclarinin gelismesine gayret gosterilmektedir. Ozellikle
yakin dénemde su ve toprak gibi yenilenebilir kaynaklarin kitlig1 (Cheremisinoff 2002,
41), kiiresel 1snma tehdidi, deniz seviyesinin yiikselmesi® gibi tehditlerin varligi, ulus
devletlerin isbirligi ihtiyacini ortaya ¢ikarmustir. Bu alanla ilgili yapilan ¢aligmalarla il-
gili olarak, ¢evresel felaketleri 6nlemeye yonelik ekolojik uygulamalar, ¢evre agisindan
kritik bolgelerin belirlenmesi, ¢evresel risk degerlendirmeleri, ekolojik ve jeopolitik gii-
venlik agiklari/kirilganliklart tizerine odaklanilmis (Whyte 2001, 4664; Spillman 1995,
6-7), uluslararast igbirligi 6nerilerini desteklenmistir (Economic and Social Commision
for Asia and the Pacific 2006, 26).

Cevresel giivenlige iliskin son yaklagim ise, s6z konusu giivenlik konusunun insani giiven-
lik kavrami ile ortaya konulmasidir. Bu yaklagimda, toplumsal yonetisim ve siirdiiriilebilir
kalkinma dahil olmak iizere birey temelinde insan refahina yonelik gevresel kosullarin
iyilestirilmesi iizerine durulmaktadir. Insani giivenlige iliskin en énemli aktoriin, gevresel
yasam alani oldugu kabul edilmektedir (Maltais 2003, 1). S6z konusu giivenlik anlayigiyla
enerji, gida ve saglik giivenligi 6n plana ¢ikarilmis, giivenligin sinirlart genisletilmistir.
Giivenligin konusunun Kuzey Amerika ve Avrupa iilkelerinden tiim diinyaya yayilmasina
caba gosterilmistir. Yukarida tanim1 yapilan ve giiniimiize kadar izledigi siireci agiklanan
cevresel giivenlik kavraminin bu baglamda temel prensipleri de ortaya konabilir.

Giinlimiizde ¢evresel giivenlik kavrami, bireyden bagslayarak ulus devletleri, uluslararasi
alanda ise tim toplumlari, hatta gezegenin tamamini etkileyebilmekte, cevresel, sosyal,
ekonomik konulari igerisinde barindirmaktadir (Lietzmann ve Vest 1999, 35). Cevresel’

Diinya tizerinde deniz seviyesinin yiikselmesi ve iklim degisikligi gibi tehditler en ¢ok
Japonya, Giiney Asya, Tuvalu Adalar1, Papua Yeni Gine, Kuzey Avrupa ve Baltik Ulkeleri
gibi kiigiik ada ve uzun kiyiya sahip devletleri olumsuz etkilemektedir. Bu nedenle bu
iilkelerde uluslararasi isbirligine yonelik gayretler yogun olarak goriilmektedir. Lietzmann
ve Vest (1999, 7).

Ozon tabakasinin incelmesi, iklim degisikligi, kiiresel 1s1nma, su kitligi, dogal kaynaklarin
tiikenmesi, ¢evresel bozulma, ¢éllesme, ormanlarin azalmasi gibi olaylar dogal riskler olarak
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ve toplumsal® risk alanlarinin diinya iizerinde her bir cografi alan ile her diizeyde devlet
ve ulus istil siyasi aktore karsi genisleyebilme durumu, uluslararasi giivenlik politikasi
acisindan da (Zurlini ve Miiler 2008, 1350) ¢evresel giivenligin her bir prensibi iizerinde
dikkatle durulmasina ihtiyag gosterir. Cevresel giivenlik kavraminin ¢evre ve toplumsal
alanda etkisini gosterdigi temel prensipleri su sekilde agiklanabilir.

Hava, su, toprak, dogal kaynaklar, iklim, biyolojik ¢esitlilik gibi yagsam destegi saglayan
ekosistemdeki degisikliklere’ yonelik tedbirlerin alinmasidir. Ekolojik dengenin korunma-
st i¢in en uygun caba kiiresel diizeyde ¢evresel bozulmay1 en aza indirecek uygulamalarin
gergeklestirilmesi, cevresel degisikliklere karsi toplumun hazirlikli kilmmasidir. Ayrica,
herhangi bir ¢evresel giivensizlige yol agacak dogal siireclere ve insani davraniglara yone-
lik politikalarin iiretilmesi ve siirdiiriilebilirligin saglanmasi1 6nem arzetmektedir (Garner
1996, 181; Detraz ve Betsill 2009, 307). Cevresel giivensizlige yol agan ¢evrenin bo-
zulmast, kirlilik ve biyogesitlilik kaybr gibi ekosistemde geri doniisii olmayan sorunlara
kars, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel kurumlarin biitiinlestirilmesi zorunlulugu temel ¢6ziim
yontemi olarak kabul edilmektedir (Dalby 2002, 144; Chalecki 2002; Cousins 2005, 226).

Cevresel gilivenlik kavrami, ¢evre ve siddet arasindaki iligkiyi (Smith 2001, 389) ulusal
ve uluslararasi alanda azalan kaynaklarin'® kontrold, erisimi ve kullanimi ile ilgili anlag-
mazliklar agisindan agiklamaktadir. Dogal kaynaklarin paylasimi ve idamesi ile ¢evre-
sel degisikliklerin toplumlar ve devletler arasinda (Claussen 1995, 40; Grager 1996, 109;
Messer, vd. 2001, 1; Detraz ve Betsill 2009, 305; Raleigh ve Urdal 2007, 677) catismalarin

sayilabilir. OECD DAC Working Party (2000, 18)

Cevresel giivenlige iligkin toplumsal riskler ise; sosyal esitsizlik, niifus artigi, goc ve
miilteci hareketleri ile ¢cevresel kaynaklarin korunmasi igin yapilan savaslar, dogal gevre ve
kaynaklarim saldir1 hedefi veya askeri arag olarak kullanilmasi gibi olaylar siralanabilir. Page
(2000,33-36); Zurlini ve Miiler (2008, 1350).

> Ekosistemde yasam destegi saglayan yenilenebilir ve yenilenemeyen kaynaklar ile fiziki
yapilardaki degisikliklerdir. Su, toprak, bitki Ortiisii ve hava gibi yenilenebilir kaynaklarda
giivenlik konular ise soyle siralanabilir. 1) Bitki ortiisii: yaban hayati, biyogesitlilik, toprak
koruma, enerji kaynagi, karbon tutma, oksijen yasam tiretimi, su dongiisiiniin diizenlenmesi,
besin kaynagi, toprak besin ikmali. 2) Su: yaban hayati i¢in dogal, biyolojik ¢esitlilik, insan,
bitki ve hayvan tiiketimi, enerji kaynagi olmasi. 3) Topraklar: besin, su dongiisii regiilasyonu,
mevsimin yagish olmasi sirasinda su tutmast, suyun filtrasyonu ve aritilmasi. 4) Hava: O,,
CO,, temiz hava, enerji kaynagi, hava ve iklim. Hyde Hecker (2011, 13).

10 Kithigm olusmasiyla ilgili olarak fiziksel, cografi, sosyo-ekonomik, ¢evresel kitliktan
bahsedilebilir. Fiziksel kitlik, petrol, dogal gaz vb. yenilenemeyen kaynaklar gibi sinirlt
bir kullanima sahip kaynaklarin icin talep olusmasidir. Cografi kitlik, Batt Avrupa ve
Japonya’nin petrol konusunda Ortadogu’ya bagimliligina benzer sekilde, kaynaklarin diinya
tizerinde esit dagilmamasi ve bazi iilkelerin bu kaynaklar konusunda digerlerine bagiml
olmast sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Sosyo-ekonomik kitlik, devletin dogal kaynaklar
hususunda miilkiyet ve satin alma hakkini esitsiz kullanmasidir. Cevresel kitlik ise, dogal
kaynaklar tizerinde siirdiiriilebilir bir yonetim yapisinin olmamast nedeniyle g¢evresel
bozulmanin meydana gelmesidir (Tiirk 2008, 94).
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cikmasinda'! katalizér gérevinde bulundugu ve mevcut silahli ¢atigmalart hizlandirdigt
kabul edilmektedir (Spencer 2009; Altunok ve Bayrak 2008, 526; OECD DAC Working
Party, 2000, 22). Giiniimiize kadar diinyada yasanan gida kitligi, su (Chou, vd. 1997, 96)
ve toprak kithgi (Cheremisinoff 2002, 41), dogal kaynaklara erisim (Buzan 1991, 459),
petrol ve balik¢ilik kaynaklarinin bozulmasi gibi gevresel meseleler devletler arasinda an-
lagsmazliklar yasatmis'?, kaynaklara sahip olmayan iilkelerle kaynaga sahip olan tilkeler
arasinda paylasim sorunlar1 ve onlar1 ele gegirmek i¢in miicadelelerle’ karsilagilmigtir
(Soysa, vd. 1998, 16; Dabelko 2008).

Dogal kaynaklarin korunmasi, paylasgimi ve idamesi bakimindan; toplumsal grup ve dev-
letlerarasi ¢atigma riski muhtemel goriildiigiinden, kaynaklarin elde edilebilirligiyle ilgili
olarak meydana gelen ¢atigmalarin dnlenmesi, dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirligini sag-
layacak sekilde korunmasi hususlart ¢evresel giivenlik a¢isindan dncelikli goriilmektedir.
Cevresel gatigmalarin, uzun dénemli uyum saglayici politikalarla dnlenebilecegi degerlen-
dirilmektedir (Detraz ve Betsill 2009, 306).

Cevresel gilivenlik kavrami, ¢atigma yerine daha ¢ok uluslararasi isbirligi ihtiyacinin 6n
plana ¢ikarmakta, diinyada ortak bir giivenlik alani olusturulmasimi 6ngérmektedir (Vogler
2003, 47). Cevre sorunlarmin ulus devletlerin sinirlarini tanimaz nitelikte olmasi ve s6z
konusu sorunlara kars1 rekabet yerine isbirliini gerekli kilmas1 bu yaklagimi destekle-
mektedir (Dabelko ve Dabelko 1995, 5). Ozellikle UNEP gibi bir¢ok uluslararasi érgiitiin
CO2 emisyonlarinin azaltilma ¢abalarinda oldugu gibi kiiresel ¢cevre yonetisimi konusuna
odaklanmasi ve ulus devletlere tecriibe aktariminda bulunmasi igbirligi alanlarini arttir-
mistir (Algan 2004, 185; Steinar ve Rosendal 2009, 146).

Geleneksel glivenlik yaklagiminin geniglemesi ve ¢evresel giivenligin uluslararasi igbirligi
ve bariga katkisi, geleneksel giivenligin dnemli aktdrlerinin mesru gii¢ ve gérev alanla-
rinda degisimleri zorlamaktadir. Bunlar igerisinde en 6nemlisi devletin'* bizatihi kendi-
sinde yasanmustir. flk dénem gevresel giivenlik ¢aligmalari, ¢atismalarin énlenmesine ve

Raunda’da niifusun artmast ve kaynaklarm kiigiilmesiyle birlikte sosyal sistem ¢okmiis,
Hutu ve Tutsi kabileleri arasinda kitlesel kiyimlar meydana gelmistir. Honduras ve El
Salvador halklarinin mevcut topraklar tizerinde kit kanaat geginmeleri futbol savasi diye
bilinen ¢atigmalara neden olmus, ¢atismalar sonucunda ¢evre miiltecileri konusu giindeme
gelmistir. OECD DAC Working Party (2000,5).

Son on yilda diinyada genel ¢atisma orani diigse de ¢gevre temelli anlagsmazliklar Demokratik
Kongo Cumhuriyeti, Nijerya, Filipinler, Giiney Afrika iilkeleri ve Nepal’de yasanmustir.
Dabelko (2008).

13 Ornegin Israil’in Bati1 Seria’da bolgenin biiyiik bir kismimi elinde tutma niyetinin Filistin’in
kendisine kars1 diismanca tavrindan oteye su kaynaklarmi elinde tutmak istemesi oldugu
bir¢ok entelektiiel tarafindan iddia edilmektedir. Cin, Hindistan ve Brezilya’da da gevresel
sorunlar nedenli ¢atigmalarin yasanabilecegi degerlendirilmektedir. OECD DAC Working
Party (2000, 5)

Geleneksel anlayis icerisinde devlet, cografi sinirlari iginde hukuk yapan, ekonomisi, niifusu
ve egemen bir siyasi iktidar1 bulunan bir organizasyondur. Doehring (2002, 17-39)
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dogal kaynaklarin korunmasina (Rogers 1997, 29) odaklandigindan kavram devletlerin
geleneksel giivenlik boyutunda gelismistir.’> Ancak, tarihsel siireg icerisinde sivil toplum
ve birey gibi aktorlerin gelisimi, ¢evresel giivenlik kavraminin diinya genelinde kapsami-
nin devletten bireye dogru ¢ogulculasmasii saglanmustir. Ozellikle giivenlik anlayisinin,
geleneksel devlet merkezli giivenlik anlayigindan insani giivenlige dogru evrilmeye bas-
lamasiyla birlikte, ¢evresel giivenlik kavrami da birey ve uluslararasi diizeyi kapsayan
¢ok katmanli bir duruma karsilik gelmistir. Ayrica, ulus devletlerin gevresel giivenlige
kars1 yetersiz kaldig1 6l¢iide gilivenlik konusunu uluslararasi alana ve bolgesel giivenlik
boyutuna tagimasi, uluslararasi ¢evre hukukunun gelismesi, ¢evresel giivenligin ulus {istii
bir anlayisi biinyesinde barindirmasina katki saglamigtir (Dalby 2002, 161; Algan 2004,
185). Ulus devletlerin ¢evre krizlerine kars1 isbirligi yoluna gitme zorunlulugu, devletlerin
egemenligini zorlamakla birlikte rollerinde sinirlama da getirmistir (O’Neill, 2009, 45).
Dogal kaynaklarin ve ¢evreyle ilgili anlagmalarin ¢cogunlukla devletlerin toprak biitiinligii
acisindan yiikiimliiliikler ya da hareket sinirlamalar1 getirmesi, ulusal egemenlik anlayisi-
nin sinirlandirilmasi diigiincesini desteklemektedir (Topgu 2008, 192).

Cevre agisindan askeri giig, potansiyel gilivensizlik ve tehdit kaynagidir. Catisma ve as-
keri faaliyetlerin ¢evreye olumsuz etkisi, askeri unsurlarin roliiniin azaltilmasini tesvik
etmektedir (Barnett 2005, 481; Ritchie 2011, 363). Ancak askeri unsurlara karsi olumsuz
yaklasima ragmen cevresel felaketlere acil miidahale, insani yardim, baris1 koruma gibi
gorevleri listlenmesi mesruiyetin devami i¢in beklenti saglamaktadir (Ritchie 2011, 366).

Askeri giivenlik kapsaminda icra edilen savaslar, silahlarin {iretilmesi ve kullanilmasi,
askeri tatbikatlar, niikleer testler dogal kaynaklar lizerinde geri doniilemeyecek etkilere
yol agmaktadir (Grager 1996, 109). Savaglarin ¢evredeki ekolojik yasami tahrip etmesine
yakin tarihte bir ¢ok kez rastlanmistir. 1967-1972 yillar1 arasindaki Vietnam Savasi’nda,
Gilineydogu Asya’da yaprak doken biyolojik savas araglarinin kullanilmasi sonucunda
¢evresel sorunlarin ortaya ¢ikmasi buna ornek verilebilir. Yine, 1992 Koérfez Savasi’nda
petroliin Irak tarafindan Iran Kérfezi’ne pompalanmasiyla biiyiik bir cevresel felaket ya-
sandi81 yakin tarihe kay1t diismiistiir (Mitchell ve Coco 2004; Tiirk 2008, 36).

Giliniimiizde genisleyen giivenlik algilamalari; ¢evresel giivenlik kavraminin insani gii-
venlikle birlikte anilmasini saglamis, bu sayede birey temelinde hak ve &zgiirliikler kabul
gormiistiir. Demokrasinin, ¢atigmalar1 6nleyebildigi ve ¢atismalara neden olan degisimleri
harekete gegirmeye firsat verebildigi kabul edilmektedir (Barnett ve Adger 2010, 130).
Ayrica, siyasi agidan hesap verilebilirligi ve seffafligi da artirmaktadir (Dalby 2002, 65).
Insan haklar1 ve hukukun iistiinliigii demokrasiyi desteklemekle birlikte bireyi devlete kar-
s1 koruma mekanizmalar1 gelistirmektedir (Dag1 2000, 6). Bu agidan gevresel giivenlik
kavrami, bireyi merkeze alan, kisisel tercihlerini gergeklestirebilen, iktisadi ve sosyal fir-
satlara sahip toplumsal yapilara deger katarak, ulus devletleri demokratiklesme ve insan
haklar1 konusunda desteklemektedir (Human Development Report, 1994, 5-6; Barnett,

15 Cevresel hassasiyetlerin, ilk defa ulusal giivenlik nezdinde giivenlik i¢in tehdit olarak da

goriildiigliniin de unutulmamasi gerekir Liftin (1998, 9-10), Mitchell ve Coco (2004).
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2005, 471). Cevre bilincinin yerlesmesi ve c¢evresel eylemlerin etkinlik kazanmasi an-
cak politik firsatlar1 barindiran demokratik iilkelerde gergeklesebilmektedir. Bu hareketler
hakim siyasi ideolojilerden uzaklasabilmekte, ekosistemin genel kanunlarimi toplumsal
yasamda daha kolay dile getirebilmektedir (David, vd. 2005, 461-466).

Cevresel bozulma ve degismelere sebep olan endiistriyel, teknolojik ve iktisadi siire¢lerin
onlenmesi ¢evresel giivenlik agisindan biiylik 6nem arz etmektedir (Haas 2002, 9; Barnett
2005, 480). Giiniimiizde sanayilesmis ekonomilerde, hem siirdiiriilebilir kalkinma model-
leri hem de siirdiiriilebilir bir ¢evrenin saglanmasina yonelik uygulamalara agirlik veril-
mistir (Lietzmann ve Vest 1999, 35; Haas 2002, 9; Keles, vd. 2010, 68; Barnett, vd. 2010,
27). Sirdiiriilebilir kalkinmanin ¢evre, ekonomi ve toplum gibi aktorleri ortaya ¢ikararak,
yonetisim temelinde yeni bir denge ve katilimci bir yénetim modeli olusturacag: savunul-
mustur (Sipahi 2010, 331). Boylece hem ¢evresel baskilar1 en aza indiren, hem de kay-
naklarm en etkili kullanildig: bir yesil biiylimenin saglanacagi vurgulanmistir (Freeman ve
Soete 2004, 469; Girouard 2011, 19). Ancak, giiniimiiz teknoloji diizeyinin hem siirdiirii-
lebilirligi saglamaya hem de bu bilgi ve degerlerin hizla yayginlagmasina katki yapacagt
degerlendirilse de, bu tanimlamalarin uygulanabilirliginin zorlugu da bilinmektedir. Sana-
yilesmis tilkeler tarafindan yiiriitiilen siirec, gelismekte olan iilkeleri kendi birincil politika
alanlarinda zorlamaktadir (Nye 2003, 241). Bu devletlerde ¢evrenin giivenlilestirilmesi
yaklagimi, ¢evrenin korunmasi ya da ucuz ve hizli sanayilesme arasinda kisa vadede bir
secim yapmak zorunda birakmaktadir (Grager 1996, 112-113; Ozer 2009, 15).

Siirdiiriilebilir kalkinmanin, Soguk Savas sonrasi sanayilesme ve kaynak kullanimi igin
radikal bir degerlendirme saglamasina ragmen pradigma degisimi i¢in yeterli olamadig:
(Jonston 1992, 199; Williams 1996, 54), ekonomik biiyiime ve ¢evre koruma arasinda
secim yapilmasi gerektiginde ¢evrenin kaybeden taraf oldugu (Desai 1998, 295) goriil-
muistiir.

Niifuz artis1 ve demografik yapi, dogrudan ¢evresel bozulma ve gatigma gibi problemlere
neden olmamakla birlikte ¢evrenin kalitesini etkileyen sosyo-ekonomik yapilarla etkile-
sim igindedir (Pirages 1997, 39). Yenilenebilir kaynaklardaki nitelik ve nicelikte meydana
gelen diisiis, niifus artisiyla birlikte {ilkede kaynak dagilimini kendi lehinde bulunduran
toplumsal gruplari cesaretlendirerek catigmaya agik durum yaratabilmektedir. Kaynak
esitsizligi niifus baskisiyla birlesince ekolojik olarak kirilgan olan cografyalarda dogum
ve 6liim orani olarak demografik yapiy1 degistirmekte (Engalman 1997, 49), gbce ve gatis-
maya (Falkenmark 1995, 32) neden olabilmektedir (Cincotta 2004, 25-26; Mcap ve Bailey
2007, 27; Raleigh ve Urdal 2007, 678; Baechler 1998, 24-25; Whyte 2001, 4663).

Yiiksek niifus yogunlugu'®, bilgi eksikligi ve bolgesel kaynaklar1 koruyacak sermaye ye-

162003 yili Birlesmis Milletler Niifus Boliimiine gore, diinya niifusu 1950°den 1998’e kadar
iki katina ¢ikmis, son 10 y1l i¢erisinde yaklasik %14 oraninda artarak 6.4 milyara ulagmustir.
Iyimser bir tahminle 2050 yilinda 9 milyar olacag degerlendirilmektedir. Bu niifus artiginin
topraklarin asir1 ve verimsiz kullanimi, toprak erozyonu ile iklim degisikligiyle birlikte
dogal kaynak kitligin1 daha da artiracagr ifade edilmis, bunun yansimasi olarak 1984 ve
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tersizligi ile birlesince ¢evresel bozulma ve yoksullugu tetiklemektedir. Ancak, gelir artisi,
demokratik yonetisim ve teknolojinin niifus artisinin ¢evreye olan etkisini hafiflettigi de
bilinmektedir (Mcap ve Bailey 2007, 27; Sherbinin 1995, 26). Ozellikle teknoloji saye-
sinde tarimda yasanacak kitlik vb. durumlara karsi, inovasyon gibi kazanimlarla uzun dé-
nemde ekonomik ilerlemeyi ve barisin devaml kilinabilecegi goriisii kabul gérmektedir
(Urdal 2005, 5).

Cevresel giivenlik agisindan temel istikrarsizlik ve glivensizlik konulardan biri de ¢evre-
sel goctiir (Vogler 2003, 47). Siyasi ve ekonomik hayata dogrudan etki eden ¢evre, farkli
cografyalara go¢li zorunlu kilabilmektedir (Barney 2006, 94; Carius, vd. 1997, 56; Foster
2001, 58; Lietzmann ve Vest 1999, 43). Go¢, egemen devletler arasinda veya iilke iginde
toplumsal gruplarm hareket etmesi olarak tanimlanmaktadir. Ekonomik, sosyal, kiiltiirel
ve siyasal siireclerin karmagik bir tezahiirii olarak yerel, bolgesel, ulusal ve uluslararasi
diizeyde olusabilmektedir (Mcap ve Bailey 2007, 28; Raleigh ve Urdal 2007, 675; Altunok
ve Bayrak 2008, 526). Gogiin ¢ikis noktalarinda kiy1 erozyonu, su seviyesinin yiikselmesi
gibi dogal felaketler, tarim uygulamalarinda yapilan yanlislar, kaynaklarin esitsiz dagilimi
gibi durumlar yasanir (Martin 2010, 398). Varis alanlar olarak ise, uygun tarim arazileri,
iyi bir iklim ve daha iyi yagam kosullarina sahip cografyalar amaglanir (Bilsborrow 2002,
76-78; Sherbinin 1995, 27-31; Vasconcelos 2003). Gdg, yeni gelenlerle yerlesik olanlar
arasinda gerilimleri, ¢atigmalar1 ve kaynak rekabetini tetikleyebilir'’ (Raleigh ve Urdal
2007, 678; Barnett ve Adger 2010, 124).

Cevresel giivenlik kavrami, sehirlesme olgusuna sehirlerdeki kalkinma ve kaynak kulla-
nim1 acisindan ilgilidir. Son yiizyilda modernizm ve sanayilesme siireci, bilyiik sehirleri
beslenmesi i¢in fakir bolgelerdeki kaynaklarin kullanilmasint hizlandirmistir. Bu durum,
biiylik miktarlarda yiyecek, kereste, petrol, elektrik, mineraller ve her tiir irliniin kirsal
kesimlerden gelisen sehirlere tasinmasina neden olmustur (Dalby 2008, 191-192). Yiiksek
niifusun sehre go¢ etmesi, on milyon ve daha fazla niifusa sahip sehirleri ortaya ¢ikarmak-
tadir. Yiiksek seviyede sehirlesme ile diisiik seviyede kisi bagi yerli liretim birlestiginde
sehirdeki siyasi istikrar i¢in tehdit olusturmaktadir (Mcap ve Bailey 2007, 29). Cevresel
sorunlarla ilgili olarak goriilen endiistri, ticaret, enerji tiiketimi, su kullanimi, atik tiretimi
gibi nedenler devlet kurumlarinin zayiflamasina neden olmaktadir. Sehir kaynak tiiketimi,
atik iiretimi, sera gazi emisyonlari, su baskinlari, gogler, su yetersizligi ve kalitesinin bo-
zulmast, salgin hastaliklarin yayilmasi, altyapinin bozulmasi riskleriyle karsilagilabilmek-
tedir. Bu durum, insani giivenlik i¢in birer tehdit olusturmakla (Litttle ve Cocklin, 2010,
81) birlikte yoksulluk ve kaotik sehir yapilariyla sonuglanabilmektedir (Brennan 1999, 9;

1998 yillar1 arasinda diinyanin tahil hasat tiretiminin % 9 oraninda diiserek niifus artiginin
gerisinde kaldig1 belirtilmistir (Mackenzie 2004, 13).

172004 yilinda Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi, Cad’ta gergeklesen gog
hareketlerinde miilteciler ve yerel halk arasinda sinirli kaynaklar nedeniyle catigmalari
attirdigini bildirmistir. Darfur’da da milisler aglik ve kirli su nedeniyle 6liim riski tasiyan
ve evlerinden uzaklasan 1.65 milyon insandan binlerce kisiyi Oldiirerek etnik temizlik
gerceklestirmistir (Mackenzie 2004, 13-14).
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Dalby 2002, 22; Mcap ve Bailey 2007, 30).

Yoksulluk, insanlarin refaha yonelik mal ve hizmet agisindan en az gereksinimlerle gegin-
mesi olarak tanimlamaktadir. Yoksulluk, ¢evresel giivenlik acisindan tehdit olarak algilan-
makta olup, yoksullugun ekolojik, aclik ve hastaliklarin yayilmasi gibi felaketlere karsi
egilimli oldugu kabul edilmektedir. Ayrica diisiik gelir ve tiiketim gibi unsurlar, ¢atigsmaya
acik bir durum olusturabilmektedir (Hecker 2011, 19-20).

Cevresel problemlerin ekonomi iizerinde en biiyiik etkisi yoksulluk olarak ortaya ¢ikmak-
tadir. Az gelismis iilkelerin milli gelirlerinin tarimsal iiretime dayanmis olmasi ve burada
olabilecek dogal felaketler, cevresel bozulma ve topragin bozulmasi ani bir gelir diisiisiine
ve sosyal problemlere neden olmaktadir. Afrika iilkelerindeki topragin bozulmasi nedeniy-
le diigiik olan yerel iiretim buna 6rnek verilebilir (Sachs 2003, 31; Carius, vd. 1997, 59).

Cevresel giivenligin kavramlastirilma ihtiyacinin ilk olarak diinyada gevresel bozulma ve
degisimin tehdit unsuru olarak ortaya ¢iktigi 1970’1 yillardan itibaren basladigi, ancak
literatiirde cevresel giivenlik kavramina ilginin kaynak kitliklar1 temelinde meydana ge-
len ¢atigmalarin arastirildigi 1990’11 yillardan itibaren 6nem kazandigi kabul edilmektedir.
Hatta giiniimiize kadar ¢evresel giivenligin kavramlastirilmasinda gelisen evrelere bakil-
diginda, ilk agamada kavramin anlagilmasindaki giigliigiin temel nedeninin, kavramin ilk
olarak devletin konusu olmasi itibariyle geleneksel giivenlik yaklasimlari agisindan de-
gerlendirilmis olmasidir. Ancak, giiniimiize kadar geleneksel giivenlik yaklagiminin gevre
gibi meseleleri i¢ine alarak geniglemesi;

- ulusal giivenlikten gruplarin ve bireylerin giivenligine gecisi,
- uluslarin giivenliginden uluslararasi giivenlige yonelmeyi,

- ulus devletlerin politik sorumluluklarinin ve yetkilerinin uluslararasi kurulus, yerel
ve bolgesel yonetimler ile sivil toplum orgiitlerine dogru dagilma baskisini ortaya
¢ikarmustir.

Giivenlik alaninda yasanan s6z konusu gesitlilik ve ¢cogulculuk cevresel giivenlik kav-
rammnim gelisim evrelerinde etkili olmustur. Ozellikle geleneksel giivenlik yaklasimimnda
egemenlik, catisma ve devlete yapilan vurgu ¢evresel giivenlik kavraminin olusturulma-
sinda teorik kolaylik saglamis, siyasetgiler agisindan bugiin dahi isler bir yaklasim haline
gelmistir. Uluslararasi giivenlik ihtiyaci agisindan yer verilen ¢evresel giivenlik kavramina
ise, hala temkinli davranilmaktadr. Ik bakista uluslararasi isbirliginin kiiresel 1stnma, ta-
rim, enerji, ormancilik, ulagim ve balik¢ilik gibi karmasik birgok soruna egilmesi konunun
kiiresel diizeyde anlasilmasim zorlastirmustir. Ozellikle gelismekte olan iilkeler agisindan,
s6z konusu giivenlik sorununun yoksulluk etrafinda sekillendigi, bu agidan bu devletler
icin kiiresel 1sinmanin likks bir konu oldugu goriilmiistiir. Bu nedenle kiiresel bir ¢evre
giivenligi, giiney yarim kiiredeki iilkeler tarafindan ¢ogunlukla kuzeydeki iilkelerin ege-
menligine kars1 gelinen, milli menfaatlerine aykiri, emperyalizmin yeni bir kolu olan eko-
klonizasyon ve eko-emperyalizmin araglarindan biri olarak sayilabilmistir. Ancak yine de
s0z konusu kavramlagtirma ¢aligmalari; uluslararasi igbirligi ¢abasi icerisinde biitiinsel bir
bakis acis1 sunarak, giivenlik konusunda ekonomik, politik ve sosyal faktorler arasinda
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iligkileri ortaya koymaya gayret gostermistir. Bu yaklasimda, ¢evresel tehdite vurgu yapa-
rak geleneksel giivenlik yaklagimini inga eden askeri siireglerden dikkati kaydirmay1 sag-
lamistir. Cevresel igbirligi seceneginin, toplumlar arasinda gerilimi azaltacagi, sinir otesi
isbirligine ve barisa katki saglayacagi kabul edilmektedir.

Cevresel giivenligin, insani giivenlik kavramiyla birlikte ifade edilmesi ise, birey ve top-
Ium i¢in olumlu yonde bir gelisme olmustur. Geleneksel giivenlik yaklagimlarinda mer-
keze egemen devletin alinmasi, ¢evre unsuruna egemen devlet ve iizerinde yasayanlarin
giivenligi {izerinden bakilmasina neden olmustur. Insani giivenlikte ¢evre unsuruna ise,
insanin yasami ve gelisimi igin gerekli alanin korunmasi esasinda bakilmistir. Bu agidan
insani giivenlik yaklagimi;

- devletten ¢ok bireye odaklanmis,
- insanin giivenligi ele alinirken, devletin giivenligi i¢in bir tehdit goriilmemis,

- insan giivenliginin saglanmasinda devlet dis1 aktorler dahil edilerek kiiresel diizey-
de isbirligine agik olunmus,

- insanlarin kendilerini savunmasi i¢in her alanda giiglendirilmesi hususlar1 6n plana
cikmustir.

Insani giivenlik kapsaminda &ngériilen cevresel giivenlik anlay1si, geleneksel giivenlik an-
layisindan 6teye giderek ¢evre ve siddetin dar iliskisinden sakinmistir. Geleneksel giiven-
lige elestiri getirerek, birey ve gruplarin siirdiiriilebilirligi ve refahin1 kapsayan giivenlikle
ilgilenmistir. Yerel siyasal dncelikler yerine kiiresel toplumun sorunlarina odaklanilmistir.

Sonug olarak; ¢evre konusunda ekolojik sorunlara ilave olarak kaynak catismalarinin 6n-
lenmesi, aclik, yoksulluk, ¢cevresel gbg, asir1 niifus artisi, kiiltlirel gevrenin korunmasi gibi
toplumsal sorunlara da ¢dzlim aranmasi ve method olarak ¢atigma yerine isbirliginin tegvik
edilmesi, konuyla ilgili aktor olarak devletin yaninda sivil toplumlara da yer verilmesini
saglamis, ekolojik giivenligi agan bir ¢cevresel giivenlik anlayisini ortaya ¢ikarmigtir. Boy-
lece gevresel giivenlik kavrami salt kaynak kitliklari ve ¢catisma konusundan farklilagarak,
daha 6nce 6n plana ¢ikmayan ¢evrenin dogal ve toplumsal etkilerine karsi isbirligine vur-
gu yapmustir. Kuzey Amerika ve Avrupa’da kaygi duyulan kiiresel 1sinmadan, Afrika’da
kaynak kitliklar1 ve salgin hastaliklara kadar ortaya ¢ikan sdz konusu olumsuz etkiler,
yerel, bolgesel ve kiiresel diizeyde giivenlik konulari olarak ¢evresel giivenlik kavrami
igerisinde deginilmistir.

Cevresel giivenligin saglanmasinda, ulus devletlerin tek basina yeterli olamayacagi bi-
linmekle birlikte uluslararasi organizasyonlarinda gayretleri yetersizdir. Giliniimiizde asil
agirlik hala ulus devletlerdedir. Cevresel problem ve giivenligin uluslararasi boyutu artik-
¢a, ulusal egemenliklerinin yumusamasiyla karsilagilmasi kaginilmazdir.
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Abstract

Environmental Security Concept in the Context of Relationship Between Environ-
ment and Security

Environmental issues facing us in todays, is located within the most important issues of
our time. Resources that can be considered up to the environmental disaster of famine
issues, is making itself felt anywhere in the world from the regional level to the global
level and has led efforts to find a solution in the international arena. Especially, this subject
which is evaluated together with the security dimension is regarded as one of the most im-
portant of these efforts. The purpose of this study, to create a security framework for sol-
ving natural and social problems occurring based on environment, to define the concept of
environmental security, to explain the development of this concept is within the historical
process. In this context first of all, description the concept of environmental security will
be made and the changes in security issues and actors in the context of the environment
will be examined.

Keywords

Environmental security, traditional security, the Cold War, conflict, human security.
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